ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE 1
SECRETARIA DE ESTADO DE TRIBUTACAO
COORD. DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS(COIUP)

DECISAO N°: 334/2011

PROTOCOLO N°:  56602/2010-6

PAT N.°: 51/2010 — 2* URT

AUTUADA: M. C. F. DE OLIVEIRA

FIC/CPF/CNPJ: 20.083.176-3

ENDERECO: Rua Antonio de Souza, n° 73, Centro, Goianinha -RN

DENfINCIA(S): 1. Falta de escrituragdo no livro registro de Entradas de notas
fiscais sujeitas a tributacdo normal, sem recolhimento do ICMS
devido. '

2. Falta de escrituracdo no livro registro de Entradas de notas
fiscais, objeto de substituigdo tributdria, com ICMS retido e
recolhido.

EMENTA

ICMS - FALTA DE ESCRITURACAO EM LIVRO
PROPRIO DE NOTAS FISCAIS DE AQUISICAO
DE MERCADORIAS.

- E obrigacdo do contribuinte escriturar as notas
fiscais de entrada de mercadoria na forma
regulamentar. A omissdo impde aplicagiio de multa
por descumprimento de obriga¢do acessoria, além da
cobranga do imposto quando esse néo for retido por
substituigao tributaria.

- O resultado da diligéncia fiscal efetuada na
empresa remetente das mercadorias respalda o
lancamento fiscal, se sobrepondo as alegacdes da
defesa.

ACAO FISCAL PROCEDENTE.

DO RELATORIO

1. DENUNCIA

Consta do Auto de Infragdo n® 380/2010 - 2* URT, lavrado em 01 de
dezembro de 2010, que a empresa acima identificada, infringiu as disposigdes do Art. 150,
incisos XIII, ¢/c com os artigos 609, 623-B e 623-C, todos do RICMS, aprovado pelo Decreto
13.640/97, em decorréncia da falta de escrituragio no livro fiscal préprio, de notas fiscais de
entrada sujeitas a tributacfio normal (demonstrativo de fls. 06) e de notas fiscais de entrada
objeto de substituicio tributaria (demonstrativo de fls.07).

Em decorréncia, foi sugerida a aplicacao da penalidade prevista no Art.
340, inciso 111, alinea “f’, do RICMS, no valor de R$ 4.091,39 (quatro mil, noventa e hum
reais e trinta e nove centavos), sem prejuizo do pagamento do ICMS no montante de R$
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1.985,68 (hum mil, novecentos e oitenta e cinco reais e sessenta e oito centavos), totalizando
o débito tributdrio a importincia de R$ 6.077,07 (seis mil, setenta e sete reais e sete centavos),
sem prejuizo dos acréscimos legais previstos no Art. 133, do mencionado regulamento.

2. IMPUGNACAO

A autuada na impugnacio de fls. 15 esclarece que foi criada no dia
10/09/1999 ¢ teve a sua inscricdo cadastral cancelada no dia 26/10/2004 (conforme atesta
cOpia autenticada do cancelamento no DOE, doc. em apenso). Assim, jamais comportaria a
emissdo de Notas Fiscais em seu nome, apés 26 de outubro de 2004.

Ressalta que as Notas Fiscais que deram origem a cobranca formulada
pela 2* URT, foram emitidas sem a sua autorizacdo. Ademais a Empresa M C F de Oliveira ja
estava com suas atividades encerradas, ndo sendo responsédvel pela emissdo das Notas, pelo
contrario, sendo vitima da pratica de fraude.

Enfatiza ser publico e notério, que a Empresa ndo pode se responsabilizar
pela emissdo de Notas Fiscais lavradas em seu nome pela INDUSTRIA DE ALIMENTOS
BOM GOSTO, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob n° 35.603.679/0001-
98, tendo em vista que citados documentos foram emitidos com data posterior ao
cancelamento da Firma M C F de OLIVEIRA.

Informa que a senhora MARIA DA CONCEICAO FIGUEIREDO DE
OLIVEIRA, na qualidade de proprietdria da Firma MCF de Oliveira, ingressou perante a
Comarca de Goianinha-RN, com a devida Acgio de Danos, Processo n°
000021.09.2008.8.20.0116, uma vez que vem sofrendo varios transtornos de ordem pessoal e

financeira, face as cobrangas indevidas e os transtornos causados pela INDUSTRIA DE
ALIMENTOS BOM GOSTO.

Diz que para provar o alegado, junta uma declaragdo firmada de préprio
punho, atestando a ndo aquisicdio e ndo autorizagio de compra dos referidos produtos
constantes nas notas Fiscais ora discutidas, enderegada a Secretaria de Tributacio do Estado
do Rio Grande do Norte.

Requer o acatamento das Razdes de Defesa, para a consequente
improcedéncia do auto de infragéo.

3.CONTESTACAO

Na contestagdo o autuante faz um extenso relato de todos os
procedimentos que foram adotados e resultaram na presente autuagio.

Esclarece que a falta de registro no livro fiscal préprio das Notas Fiscais
listadas nos demonstrativos de fls. 06 e 07, foi detectada através do cruzamento de
informagdes do SINTEGRA X DETNOT com o Livro Registro de Entradas da autuada.

Ressalta que o imposto cobrado no auto de infracio refere-se a
mercadorias enviadas para a empresa M C F DE OLIVEIRA, conforme consta nas cépias das
notas fiscais e dos registros nos livros de saida e livro didrio geral, apresentados pela empresa
remetente INDUSTRIA DE ALIMENTOS BOM GOSTO LTDA, cujos impostos nio foram
quitados, uma vez que as mesmas nao foram escrituradas, consequentemente seus valores nio
foram levados para apuragio do imposto. .
Transcreve os dispositivos legais que embasaram a autuacgio. i
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Entende ser a defesa destituida de fundamentacdo legal, em face da
documentacfo apresentada pela empresa remetente das mercadorias, sendo portanto favoravel
a manutenc¢do do Auto de Infracao.

4. ANTECEDENTES

Consta dos autos (fls.27) que a autuada néo € reincidente na prética do
ilicito fiscal denunciado.

5. DESPACHO SANEADOR

Consta as fls. 28 o Despacho Saneador exarado pelo entdo Coordenador
da COJUP o Auditor Fiscal Gilbemar Pereira de Macedo, mediante o qual foram extraidas do

processo as fls. 01 a 150, para constitufrem um novo processo a ser encaminhado a
Coordenadoria de Fiscalizagao.

O processo remanescente, tendo como peca bdsica o auto de infracdo e
seus anexos (PAT 51/2010- 2* URT), teve suas folhas renumeradas.

Verifica-se que alguns documentos mencionados pelas partes como
anexados aos autos, nfo foram localizados. Presume-se que estdo no processo encaminhado a
Coordenadoria de Fiscalizacao.

Mediante despacho datado de 23/11/2011, foram anexadas aos autos
copias das fls. 01 a 131, que foram retiradas do presente processo.

DO MERITO

A autuada afirma em sua defesa que as notas fiscais objeto da autuagio
foram emitidas pela Inddstria de Alimentos Bomgosto Ltda, CNPJ n° 35.603.679/0001-98,
sem a sua autorizacdo e ap6s o cancelamento de sua inscri¢do no cadastro de contribuintes do
RN.

Em decorréncia ingressou perante a Comarca de Goianinha/RN, com
Acdo de Responsabilidade Civil - Processo n® 000021.09.2008.8.20.0116, contra a emitente
das notas fiscais.

O processo judicial encontra-se em tramitagdo desde 08/01/2008, ainda
sem decisdo capaz de indicar a origem fraudulenta da emissdo das Notas Fiscais. Pelo
histérico da movimentagdo processual em anexo, verifica-se que no dia 20 de setembro de
2010, a MM juiza Dr*. Ana Karina de Carvalho Costa Carlos da Silva proferiu o seguinte
despacho: “Intime-se a parte autora, pessoalmente, para, no prazo de 48 horas, impulsionar o
feito, dando cumprimento ao determinado no ato ordindrio de fl. 87, dizendo ainda do seu
interesse no prosseguimento do feito, sob pena de extingfio do processo nos termos do artigo
267, inciso III, do CPC.”

A documentago acostada aos autos mostra que a Secretaria da Fazenda
do Estado de Pernambuco, através de sua Diretoria Geral da Receita Tributdria — DRT,
atendendo solicita¢do da Coordenadoria de Fiscaliza¢do/SET-RN, realizou diligéncia fiscal na
empresa INDUSTRIA DE ALIMENTOS BOMGOSTO LTDA, constatando que todas asi
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notas fiscais mencionadas no Oficio n® 368/2009 — COFIS/SET/RN, foram lancadas nos
Livros Registro de Saidas e Didrio Geral, daquela empresa.

Mostra também que em todas as notas fiscais apontadas nos
demonstrativos de fls. 06 e 07, consta a data do recebimento dos produtos e a assinatura de
quem os recebeu.

Portanto, é de se considerar que in casu o langamento fiscal,
fundamentou-se sobretudo na diligéncia fiscal realizada pela fiscalizacdo do Estado de
Pernambuco, onde restou comprovada a regularidade das operacOes realizadas pela
INDUSTRIA DE ALIMENTOS BOMGOSTO LTDA.

A produgdo de provas ¢é estabelecida pelos documentos que ddo suporte
ao lancamento. E através dela que se forma o convencimento de quem decide sobre a
existéncia ou inexisténcia dos fatos relevantes do processo.

Segundo o eminente Jodo Batista Lopes “a prova na linguagem juridica
tem o sentido de demonstracio, pois tem ela como objetivo influenciar o processo de
convencimento — conhecimento — da autoridade julgadora. O seu objetivo basilar no processo
€ o de criar nos autos uma verdade processual mais préxima ou exata, quanto a verdade
fatica” — A Prova no Direito Processual Civil. Sdo Paulo - Revista dos Tribunais, 1999, pag.
22.

Nesse entendimento, resta evidente que o conjunto probatério ampara a
pretensao do autuante.

O resultado da diligéneia fiscal efetuada na empresa remetente das
mercadorias respalda o langamento fiscal, se sobrepondo as alegacdes da defesa.

A autuada deixou de registrar, no livro fiscal proprio, notas fiscais de
entrada de mercadorias objeto de substituicdo tributdria, além de notas fiscais relativas a
mercadorias ndo sujeitas a esse regime, conforme comprovam os demonstrativos de f1s.06/07.

Com a omisséo deixou de satisfazer a obrigac@o acesséria de escriturar
livro fiscal, conforme determina o Art. 150, XIII, do RICMS, dando margem a imposi¢iio de
multa regulamentar correspondente a 15% (quinze por cento) do valor comercial da
mercadoria.

Ressalte-se que a falta de escrituracio das notas fiscais de aquisicio de
mercadorias ndo sujeitas ao regime de substituicio tributdria, impde, também, a obrigacio do
pagamento do imposto, em observincia ao disposto no artigo 9°, § 5° inciso I, da Lei n®
6968/96, recepcionado pelo artigo 2°, § 1°, inciso V, alinea “a”, do Regulamento do ICMS.

DA DECISAQ

Isto posto, JULGO PROCEDENTE o Auto de Infracéo de fls. 1, para
impor 4 autuada a aplica¢ao a penalidade prevista no Art. 340, inciso III, alinea “f”, 340, do
Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto n° 13.640/97, no valor total de R$ 4.091,39
(quatro mil, noventa e hum reais e trinta e nove centavos), sem prejuizo do pagamento do

ICMS no valor R$ 1.985,68 (hum mil, novecentos e oitenta e cinco reais e sessenta e oito p/)
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centavos), perfazendo um débito a recolher no montante de R$ 6.077,07 (seis mil, setenta e
sete reais e sete centavos), sem prejuizo dos acréscimos legais previstos no Art. 133, do

mencionado regulamento.

A 2* URT, para a autuada do teor desta decisio e ado¢do das demais
providéncias legais cabfveis.

Natal, 25 de novembro de 2011.
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